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Se suscitd al inicio de 2021 una polémica por el articulo del reconocido periodista
investigativo Alberto Donadio, “Virgilio Barco y el exterminio de la UP”, publicado en el portal
Los Danieles[1]. Con base en la entrevista de un testigo directo que mantiene el anonimato,
del hallazgo de un proceso de contratacién y la entrevista a su responsable juridico e hilando
varios hechos sucedidos durante este gobierno, entrega un indicio muy preocupante que
apunta a la participaciéon de un agente israeli, que actudé como asesor directo del presidente
Barco, en hechos relacionados con el inicio del exterminio de la UP.

Alberto Donadio llama la atencion en el secreto oficial por 34 afios de los hechos que indaga.
Revela que un agente israeli Rafi Eitan asesoro al presidente Virgilio Barco en seguridad, de
manera que, bajo el supuesto ataque a las guerrillas, segln su testigo, presente en estas
gestiones desde el alto gobierno, le propuso exterminar masivamente militantes de izquierda
que constituyeran su base social.

Donadio explica el perfil del agente Eitan en términos de ser reconocido internacionalmente
por emprender acciones con “licencia para matar” y en “alianza con el delito”, de forma que
entre ellas estuvo “la caceria y eliminacion de los palestinos” que participaron en el sabotaje
violento que hicieron de los Juegos Olimpicos de 1972. Afirma que el presidente Barco hizo
una reunion con él de asistencia muy selectiva y reducida, secreta, sin acta ni oficializacidn,
en el palacio de Narifio. Narra que luego Eitan durante varios meses con un grupo de
asesores recorrid varias zonas del pais con apoyo de Ecopetrol.

En una segunda reunidén con el presidente en las mismas condiciones, entre los participantes
estaban el asesor German Montoya y un alto mando militar, de forma que Eitan propuso
exterminar a la UP, ante lo cual se afirma que Barco no hizo ningun tipo de reparo a esta
recomendacion. Ademas, su versién es que el tema pasoé en términos de quien haria la
ejecucién de esta propuesta, de forma que al ofrecerse Eitan, el alto mando militar presiond
al presidente para que no lo contratara, habiendo asumido el estamento militar tal
compromiso. Desde alli se habria desencadenado el exterminio masivo y sistematico de la
UP, a partir de 1987.
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De alli se deriva la hipdtesis que entrega Donadio: “Hay razones para pensar que el
presidente Barco tuvo un papel determinante en el exterminio de este conglomerado politico
cercano al Partido Comunista”[2].

A continuacién, el articulo ilustra sobre hechos conocidos, pero que le permiten establecer
hilos de relacidn con su hipdtesis. La conversion en plan sistematico de asesinatos de los
miembros de la UP en todo el pais. El designio criminal que tuvo desde entonces continuidad
y sistematicidad, con ataques que han llegado a ser caracterizados como genocidio por entes
institucionales internos e internacionales contra la UP, el Frente Popular, A Luchar, el
liderazgo social del @mbito popular y de defensores de derechos humanos. Situacién que,
ademas, tuvo continuidad “a lo largo de distintos gobiernos”.

Recuerda Donadio que el consejero presidencial del presidente Barco Carlos Ossa Escobar se
alarmo por el hecho de que al informarle sobre este tipo de persecuciéon a muerte contra la
UP, al ministro de defensa general Rafael Samudio, de forma que le dijo: “todos los dias esta
matando a un integrante de la UP”, éste le respondid: “a ese ritmo no van a acabar
nunca”[3]. Igualmente, pone de presente declaraciones del mismo Carlos Ossa sobre la
responsabilidad gubernamental y en particular del Ejercito al respecto, con apoyo en
narcotraficantes y paramilitares: “El Ejército, por accién u omision, habia permitido que el
narcotrafico con sus maximos lideres patrocinara a los grupos paramilitares en su sangrienta
carrera de crimenes contra la Unién Patridtica”[4].

Al establecer Donadio el hallazgo de la contratacién presidencial de Eitan, entrevista al
abogado Ernesto Villamizar Cajiao, encargado de su tramitacién, quien le confirmé la
existencia del contrato, afirmd que conocio a Eitan y dijo que habia sido una accién secreta,
sobre la cual se negd a ampliar informacidn, bajo el argumento de ser un “tema de seguridad
nacional”. Y agregd: “Le ayudé mucho en términos de seguridad al presidente (Barco)”, pero
aclaré que guardaba silencio, porque: “uno prefiere olvidar los términos. Uno se cuida mucho
olvidando todo”[5].

En otro articulo especial para El Espectador Alberto Donadio relata cuando un grupo de
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dirigentes de la UP se reunié con el presidente Barco, tras ser asesinado su senador Pedro
Luis Valencia, en agosto de 1987, de forma que cuando le plantearon al presidente la
persecucién a muerte sufrida por su movimiento politico, segun la version de Beatriz
Zuluaga, esposa del senador asesinado y presente en la reunidn, el presidente respondio:
“Barco permanecio callado todo el tiempo, pero al final les dijo: “pues armense, armense”
(...) En una situacién similar los presidentes ofrecen proteccion, no una exhortacion a la
autodefensa”[6], comento al respecto.

De otra parte, el conocido historiador britédnico y colombianista Malcon Deas publicé como
réplica a Donadio el articulo “Las acusaciones contra Barco son pura fantasia” en La Silla
Vacia[7]. Le hace cuestionamientos: Que “no existe récord de las reuniones”, pero resulta
que fueron de caracter reservado, secreto y no legalizadas por el propio gobierno segin la
version, lo cual es posible. Que este “tipo de plan estaba en contra de sus politicas”, lo cual
no es argumento suficiente, pues si bien Barco tenia politicas contrarias a este proceder, a la
vez bajo su mandato desde los militares y sectores de gobierno a niveles importantes se
dieron hechos de participacion o estimulo a la “guerra sucia referida”. Que “no hay pruebas
documentales serias”, pero se trata de un testimonio que constituye un indicio importante,
por supuesto a cotejar con otras versiones y hechos, a la vez que si entrega documento y
otro testimonio que atestiguan la existencia de la contratacion del asesor israeli “. Que “el
incremento de asesinatos de la UP obedecié a la logica del conflicto”, grave afirmacion
porque parece tener un sentido justificante del hecho, ademas de que el gobierno era parte
del conflicto, de la guerra y a la vez de las responsabilidades de protecciéon del Estado a la
ciudadania.

La pretendida descalificacién absoluta de Malcon Deas recurre también a un argumento de
apreciacion histdrica que resulta ser falso. Afirma que el presidente Barco: “siguid con
paciencia conversaciones con las FARC y con otras guerrillas”. Barco entre 1986 e inicio de
1989 se nego reiteradamente a cualquier nuevo didlogo de paz con las guerrillas. Heredd una
mesa de didlogo con la tregua vigente con las FARC, la cual al afo siguiente se rompid. Los
dialogos de paz al final de su mandato, con el M19 y el EPL, fueron presionados por entes de
la sociedad civil, del ambito politico y por las propias guerrillas.
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Adicionalmente, en su articulo Deas de manera lamentable cae en un peligroso sefialamiento
con el cual carga la supuesta responsabilidad de la victimizacién sufrida a la propia UP,
cuando afirma: Barco “no declard ilegal a la UP” aunque habia presiones para que lo hiciera,
la UP actué como “brazo politico de las FARC" y “partido politico armado”-lo cual es una
grave falsedad histérica-. Por tanto, los ataques se darian “de hecho”, siendo “una situacion
imposible de manejar”. Es decir, a su juicio, inevitable y explicable este exterminio,
supuestamente provocado por la propia UP segun tales consideraciones.

“...no se debe olvidar que la UP fue originalmente el brazo politico de las FARC, una guerrilla
en armas y activa y que demordé bastante en distanciarse de sus origenes- que iban a ser
fatales, imposibles de manejar en la coyuntura colombiana”[8].

De forma que remata exonerando al presidente Barco de cualquier responsabilidad al
respecto: Barco ofrecid la “proteccién en grado posible”, pero “habia limitaciones”. Busco
“mejorar las instituciones de seguridad (que) era un camino largo”, lo “pudo empezar”. Por lo
cual, negando que Donadio aporte alguna “evidencia”, con simpleza y facilismo trata su
revelacidon de preocupantes indicios de ser una “falsa noticia”.

También el importante historiador colombiano Jorge Orlando Melo publicé sobre este mismo
asunto el articulo “;Por qué no es creible que Barco ordenara el exterminio de la UP?” en
Razdn Publica. Desde un analisis razonado afirma que “Barco es en algun sentido
responsable, por omisidn o por debilidad”, pero discute con Donadio que entrega “presuntas
pruebas muy débiles” y “que contradicen muchas de sus actuaciones”. Lo primero es claro,
existen multiples pruebas, hechos, informes, casos de graves violaciones, que por accién y
omisién comprometen a agentes estatales y gubernamentales durante el gobierno Barco, es
insoslayable la existencia al respecto desde su gobierno de responsabilidades “por accion y
omision”. Sobre lo segundo, realmente Donadio entrega indicios, nuevos hechos que pueden
constituir pruebas y teje una hipétesis que refiere como tal, pero, al contrario de lo dicho por
el profesor Melo, no son débiles sino significativas, de un hecho que de documentarse y
llegarse a probar es grave y no necesariamente lo revelado e interpretado se niega con la
formal existencia de politicas formalmente a favor de los derechos humanos, que han tenido
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todos nuestros gobiernos, en medio de la continua tragedia humanitaria que los compromete
en distintos grados.

Tampoco tiene razén Melo al afirmar: “Si lo que dice Donadio se acepta, su tesis podria llevar
a exculpar a otros mandatarios”. Cada gobierno tiene su realidad y sus politicas y hechos que
se desencadenaron. A la vez expresa lo que ha sido de consenso en ciertos sectores: “Hasta
ahora se ha pensado que presidentes como Betancur, Barco, Gaviria y Samper fueron
incapaces de frenar a las autodefensas y a sus aliados en el ejército y el gobierno, y que fue
Uribe quien apoyd su accion en forma mas o menos ambigua pero demostrada”[9]. Pero
también existen otras opiniones, como también hechos, informes y casos numerosos que
aseveran y pueden demostrar niveles de responsabilidades directas de gobiernos nacionales
y entes estatales en el fendmeno paramilitar.

Y curiosamente, el respetado profesor Melo, incurre en el mismo error de Deas, al afirmar
que Barco no podria tener la responsabilidad que se discute de su gobierno, porque “estaba
interesado en avanzar en las negociaciones con la guerrilla”, hecho refutable por lo
realmente sucedido durante los primeros tres anos de su mandato de “pulso firme” antes
discutido. Ademas, el argumento de Melo de conceder unas alcaldias a la UP, no puede
plantearse como beneficio para “fortalecerla”, como lo afirma. Fue una medida tomada de
forma coherente por Barco con la expedicion del Acto Legislativo No 1 de 1986, de
instauracion de la eleccién popular de alcaldes, por igual para todos los partidos,
independiente del que fuera, adoptd la politica que al tener que nombrar alcaldes por
procedimientos administrativos, lo haria designandolo del partido de mayor votacién local
ultima, que fue su proceder.

“...tan pronto se posesiond, y después de haber derrotado a Jaime Pardo Leal -el candidato
de la UP que sacé el 4,5% de los votos en las elecciones presidenciales-, Barco decidio
nombrar 24 alcaldes de la UP en sitios donde habia tenido los mejores resultados, entre ellos,
al primer alcalde comunista de Colombia, en Coyaima, Tolima”. Concluye que “Barco estaba
por fortalecer a la UP"[10].
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Es histéricamente valioso para este tema retomar a Carlos Ossa Escobar, quien en un ensayo
publicado en la Biblioteca de la Paz deja en claro desde el ejercicio de su consejeria que
Barco positivamente aplicd el PNR con indudables positivos resultados, con la expectativa de
consolidar la tregua heredada de Betancur hacia una situacién de paz con las FARC, pero que
el exterminio de la UP, llevé al fracaso de esta aspiracion:

“Con el correr de los meses, mientras se avanzaba poco con las FARC en las conversaciones,
ningun acercamiento se concretaba con los demas grupos guerrilleros. Sin embargo, la
gestién de Rafael Pardo fue consolidandose de manera paulatina pero vigorosa. (...) este
resultado estaba implicito en la estrategia del presidente Barco ya que, en la medida en que
el PNR con su metodologia participativa se afianzara, se iban creando las condiciones que le
generarian confianza y credibilidad a las FARC, (...) Pero la guerra sucia contra la Unidn
Patridtica y los dirigentes comunitarios cercend totalmente esta posibilidad”[11].

Pero, ademas, en este mismo ensayo, de forma alarmante, el mismo Carlos Ossa nos legé
otro indicio grave, la tolerancia en alto gobierno con el exterminio de la UP, la existencia en
su seno de posiciones incoherentes al respecto y el compromiso directo que documenté y
expuso en consejos de gobierno de la responsabilidad de las Fuerzas Militares “-por supuesto
parte del gobierno y como tal responsabilidad de gobierno- en la accién de exterminio contra
la UP. Ante lo cual se duele del silencio que guardd el presidente Barco, a la vez que
reconoce que las acciones contra narcotraficante y paramilitares que pudo emprender,
distaron mucho de frenar o impedir el genocidio que se empez6 a gestar.

“El asesinato de Jaime Pardo Leal conmovié fuertemente”, el presidente Barco cité a una
reunién a varios ministros, mandos militares y del DAS, “se oyeron voces para mi
francamente absurdas, que asociaban los asesinatos de la Unién Patridtica con la accién de
las mismas FARC, (...) Nadie quiso responder al diagndstico en el cual se sefialaba que, en
nuestro concepto, el Ejército, por acciéon u omisidn, habia permitido que el narcotrafico con
sus maximos lideres patrocinara a los grupos paramilitares en su sangrienta carrera de
crimenes contra la Unidn Patridtica. El presidente Barco siempre guardé silencio...”[12].
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Asi, a renglén seguido explica que el gobierno entonces asumié “una ofensiva contra los
carteles de la droga encabezados por Rodriguez Gacha y Pablo Escobar. Pero ya el monstruo
era demasiado poderoso”[13], de forma que lamenta que siguid el exterminio contra la UP,
con referencia a casos como el asesinato de Bernardo Jaramillo y otros lideres politicos de
varias vertientes.

Si es la hora del esclarecimiento de la verdad y la bisqueda de la recuperacion y la
construccién de la paz, antes que apresuradas justificaciones ante politicas y actuaciones
gubernamentales que merecen revisarse y esclarecerse, vale la invitacidn a recibir
constructivamente todas las nuevas informaciones, indicios e hipétesis en tal perspectiva. A
la vez, en no cejar en el empeno de discutir y refutar las posiciones justificadoras o
negadoras de la grave crisis en materia de derechos humanos padecida durante las mas de
cinco décadas anteriores.
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