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Guerra, revolucion y el futuro de la esperanza

Imprimir

En la guerra y la revolucidn, el sentido de la historia va de la mano de su absurdo y, en el
subsuelo de los éxitos, siempre circulan sus fracasos.

La historia nos ensefia que las grandes transformaciones sociales siempre se han producido
tras dos tipos de convulsiones sociales traumaticas: la guerra y la revolucion.

Introduccién

Aunque la secuencia entre guerra y revolucion es diversa, ambas convulsiones sociales
tienden a producirse en el mismo proceso histérico de gran transformacién social, sobre todo
desde principios del siglo XX. Al final del proceso histérico, sera evidente que ni la guerra ni
la revolucién por si solas habrian podido explicar la transformacion ocurrida. Tanto la guerra
como la revolucién son productos humanos y, como tales, estan sujetos al riesgo y la
incertidumbre, a la posibilidad y la ambigledad, tanto del éxito como del fracaso, a la mezcla
de pasién y razon, de animalidad y espiritualidad, de deseo de ser y de no ser, de
experiencias de desesperacidn y esperanza. Tanto en la guerra como en la revolucion, el
sentido de la historia va de la mano de su absurdo y, en el subsuelo de los éxitos, siempre
circulan sus fracasos.

La guerra y la revolucién son tan complejas y adoptan tantas formas que quienes quieren
promoverlas rara vez logran lo que previeron y quienes quieren impedirlas rara vez son
capaces de hacerlo de manera eficaz o sin autodestruirse. El trauma social que provocan se
deriva de la violencia abrupta que las envuelve, que puede ser tan destructiva para las vidas
como para las instituciones y, a menudo, para ambas. La diferencia entre la guerra y la
revolucién es sobre todo visible en sus antidotos. El antidoto de la guerra en la época
contemporanea es la paz, mientras que el antidoto de la revolucion es la contrarrevolucion.
Los antidotos revelan el caracter de las fuerzas sociales implicadas tanto en la guerra como
en la revolucién.

Quienes desean la paz son las clases sociales que mas sufren con la guerra. Quienes mueren
en las guerras son los soldados y los ciudadanos inocentes, no los politicos que las deciden ni
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los generales que las dirigen. Tanto los soldados que optan por la guerra o se ven obligados a
hacerla como los ciudadanos inocentes mas vulnerables al riesgo de muerte pertenecen a las
clases sociales menos privilegiadas, histéricamente miembros de las clases trabajadoras,
como los campesinos y los obreros.

Por el contrario, quienes quieren la guerra son las clases sociales que menos riesgos corren
con la destruccidn que puede causar y mas beneficios pueden obtener de lo que sigue a la
destruccién. Quienes promueven la contrarrevolucion son las clases sociales minoritarias,
pero poderosas, que mas se benefician del statu quo que la revolucidn quiere destruir. Por el
contrario, quienes promueven la revolucidn son los grupos y clases sociales explotados,
oprimidos y discriminados que, a pesar de ser mayoria, no encuentran otro medio que la
revolucién para poner fin a la injusticia de la que son victimas.

Tanto la guerra como la revolucién son formas extremas de lucha de clases, constituyen una
lucha abierta entre la vida y la muerte. Pero mientras que la guerra implica la muerte de las
mayorias para defender la vida de las minorias, la revolucién implica la muerte de las
minorias para defender la vida de las mayorias. Las fuerzas sociales y politicas que
promueven la guerra son las mismas que promueven la contrarrevolucion. Por el contrario,
las fuerzas sociales y politicas que promueven la revolucidon promueven también la paz,
aunque ello pueda implicar la guerra contra las minorias (la lamada guerra revolucionaria
que marca muchas de las trayectorias politicas de liberacion del Sur global).

El caracter traumatico de la guerra y la revolucién es tanto mas problematico cuanto que es
cierto que rara vez la guerra o la revolucién se desarrollan como se prevé o alcanzan los
resultados deseados, por profundas que sean las transformaciones sociales que hacen
posibles. La aparente necesidad que conduce a los pueblos a la guerra o a la revolucion
acaba resultando en la contingencia mas cadtica. Por eso, las fuerzas sociales que
promueven cualquiera de ellas destacan la necesidad y ocultan la contingencia, y las
justifican como ultimo recurso frente a otros que podrian garantizar la transformacion social
sin guerra ni revolucion.
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En la época moderna y contemporanea, la distribucion social del destino de la vida y la
muerte se ha decidido en funcidn de dos modos principales de dominacion: el capitalismo y
el colonialismo. Son dos modos diferentes, pero geminados de tal manera que uno no existe
sin el otro. En términos marxistas, esto significa que la llamada acumulacién primaria o
primitiva es un componente permanente del capitalismo. Se trata de una acumulacién
siempre violenta que implica la destruccion y la muerte causadas por poderes que basan su
superioridad en la degradacién ontoldgica de sus victimas, tratadas como subhumanas.
Histéricamente, estas victimas han sido siervos, esclavos, razas o castas consideradas
inferiores, mujeres. La diferencia ontoldgica legitima el ejercicio arbitrario del poder superior.
En el colonialismo reside la dimensidn identitaria inerradicable que existe en toda lucha de
clases.

La época moderna y contemporanea ha sido una época fértil en guerras y revoluciones. Pero,
quiza por eso mismo, también fue la época en la que se invirtié mas energia politica e
institucional para evitar tanto la guerra como la revolucién. Los principales instrumentos
fueron la reforma social, la democracia, el fin del colonialismo histérico y el derecho
internacional, todos ellos basados en supuestos epistémicos y politicos que dominaban en el
Norte global. Se trataba de instrumentos disefiados para reducir la polarizacién entre las
minorias poderosas y las mayorias impotentes y entre el Norte global y el Sur global sin
poner en tela de juicio la continuidad del capitalismo-colonialismo.

La reforma social tenia por objeto atenuar la desigualdad econdmica y social entre las clases
sociales mediante la creacidn de clases intermedias (las clases medias) que no tenian nada
que ganar con la guerra o la revolucion.

La democracia tenia como objetivo reducir las diferencias de poder politico y cultural para
hacer verosimil la posibilidad de una convivencia pacifica, transformando a los enemigos a
eliminar en adversarios politicos a vencer mediante la argumentacién ideoldgica (opinién
publica) y la participacion politica (en particular, las elecciones).

El fin del colonialismo histérico tenia como objetivo poner fin a la ocupacién territorial de un
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pais determinado por una potencia extranjera. No pretendia acabar con el colonialismo que,
como he dicho, es inherente a la dominacion capitalista, sino solo con su version mas
violenta, que habia prevalecido durante los Ultimos cinco siglos, con especial intensidad a
partir de la Conferencia de Berlin de 1884-85. El colonialismo es toda relacion social basada
en la degradacién ontoldgica de una de las partes, ya sea un ser humano, un grupo social o
un pais. Esta degradacién implica que una parte de la humanidad sea considerada
subhumana y tratada como tal.

La creacién de la subhumanidad tiene por objeto legitimar todo tipo de poder arbitrario y
violento, ya sea la hiperdevaluacién del trabajo, los contratos y tratados desiguales, la
discriminacién, el epistemicidio o el exterminio.

Por Ultimo, el derecho internacional tuvo como objetivo crear una convivencia pacifica entre
paises rivales mediante normas, tratados y convenciones que entraron en vigor por el interés
mutuo en respetarlos (el multilateralismo). Sobre todo después de la Segunda Guerra
Mundial, se hizo imperativo que, para que el derecho internacional vigorara minimamente y
se evitara la guerra, era necesario un respeto, al menos aparente, de los derechos humanos,
lo que, a su vez, implicaba que internamente predominara la convivencia democratica y
disminuyera el atractivo de la revolucién y que en las relaciones internacionales imperara un
orden respetuoso de la soberania nacional de todos los paises, incluidos los que se iban
liberando del colonialismo. Las dictaduras, al igual que el colonialismo histérico, dejaron
(¢temporalmente?) de tener legitimidad politica.

Siempre que estos recursos fallaban, los pueblos emprendian una marcha sondmbula hacia
la guerra y la revolucion. Una marcha sonambula porque la propaganda dominada por
quienes tienen el poder de destruir la paz y promover la contrarrevolucidon siempre consigue
imponer la ideologia de que quiere evitar la guerra y mostrar la innecesariedad, si no la
obsolescencia, de la revolucién. Esto no ha impedido que, en el subsuelo de la marcha hacia
la guerra, se siga el camino de la revolucion.

El diagnostico
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Hay sefiales cada vez mds evidentes de que nuestra época marca la aceleracién de la
marcha hacia la guerra y la revolucién. Asistimos al colapso de cualquiera de los cuatro
instrumentos que, desde el final de la Segunda Guerra Mundial, garantizaron la imposibilidad
o la innecesariedad de la guerra y la revolucién como Unicos recursos de transformacion
social. Y, como era de esperar, el poder dominante habla cada vez mas de guerra,
supuestamente para garantizar la paz, con la arrogancia propia de quien sabe que puede
destruir las voces que denuncian el engafio. Y oculta cada vez mas eficazmente el avance
subterraneo de la revolucion, desacreditando como obsoletas o subversivas a las fuerzas que
se empefan en hablar de dominacién capitalista-colonialista y transformando la creciente
polarizacion social en una cuestion de seguridad nacional y de fortalecimiento de la represién
policial.

La reforma social

La reforma social se basaba en la idea de una transformacion social progresiva, gradual,
pacifica y respetuosa del marco legal, aunque luchando por la transformacion de este dentro
de los limites constitucionales. Asi surgieron los derechos econémicos y sociales de las clases
trabajadoras, lo que les permitid, por primera vez en la historia, planificar su vida y la de sus
familias y comprar los productos que producian.

Es evidente que el brillo de la idea reformista ha desaparecido. La desigualdad social
aumenta dentro de cada pais al tiempo que desaparece la idea de sus causas sociales y
politicas; la extravagante riqueza de una minoria cada vez mas restringida se ostenta sin
pudor; reina la indiferencia ante la austeridad y la caida de los ingresos impuestos a las
mayorias; hay pobres merecedores de filantropia, pero no hay clases y grupos sociales
empobrecidos por la violacion o erosion de sus derechos sociales; la culpa individual, al igual
que el éxito personal, tienen mas poder explicativo que la responsabilidad social y politica
por la desgracia de muchos y las condiciones sociales y politicas ofrecidas para el éxito de
otros.

La inversion en el bienestar de los ciudadanos, las familias y las comunidades es un coste
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social cada vez mas insoportable y los impuestos para garantizarlo se consideran un mal
social que debe minimizarse; el mundo siempre ha sido injusto y el nuestro es el menos
injusto de todos los anteriores; los partidos politicos que nacieron en oposicién a la revolucion
en nombre de la superioridad civilizatoria del reformismo se han rendido a los argumentos de
sus antiguos adversarios de la derecha (en el peor de los casos, se han vendido al dinero de
sus adversarios); la religion reconfortante que garantiza la salvacién en el otro mundo
prevalece sobre la religion inquietante que da prioridad a los pobres y oprimidos y a su
liberacion en este mundo. Este es el cruel retrato de la contrarreforma en el que vivimos.

La democracia

En su vocacién original, la democracia es la soberania popular a través del gobierno de las
mayorias en beneficio de las mayorias. A lo largo de la historia ha adoptado formas muy
diferentes, pero hasta la consolidacion del capitalismo-colonialismo como forma de
dominacién siempre fue un régimen politico condenado al ostracismo por considerarse
peligroso: las mayorias, consideradas ignorantes, serian incapaces de gobernar con sensatez.
Con la consolidacidn del capitalismo-colonialismo, asumié una forma dominante a la que
llamamos democracia liberal: sufragio tendencialmente universal, aunque inicialmente muy
restringido; pluralidad de partidos que aceptan las reglas del juego democratico; libertad de
expresion; elecciones libres. Aceptar las reglas del juego democratico significé el respeto de
dos principios fundamentales. En primer lugar, abandonar la revolucion en favor del
reformismo.

Segundo, no poner en tela de juicio los fundamentos de la dominacién capitalista-colonialista.
Para ello, el juego democratico se restringioé a una sola dimensidn de la vida social, que se
denominé politica. Todas las demas dimensiones quedaron fuera de ese juego y solo sujetas
a sus consecuencias: los espacios-tiempo de la produccion, la familia y la vida comunitaria se
consideraron ajenos al mundo politico. De este modo, he defendido que la democracia liberal
pudo constituirse politicamente como una isla democratica en un archipiélago de
despotismos.
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Por otra parte, asumiendo que existia una contradiccién basica entre la acumulacién
capitalista-colonialista y la soberania popular, la democracia liberal decidié regularla (no
resolverla) mediante la separacion entre dos universos de valores: el universo de los valores
que tienen un precio y que, por lo tanto, se pueden comprar y vender (los valores
econdmicos, las mercancias u otros productos tratados como tales, por ejemplo, la tierra y la
mano de obra) y el universo de los valores que no tienen precio y que, por lo tanto, no se
pueden comprar ni vender (las convicciones politicas e ideoldgicas). Para garantizar la
separacién de los dos universos de valores, se consideraban esenciales dos condiciones: la
financiacién publica o altamente regulada de los partidos politicos; la prohibicién de invertir
en otras areas econdmicas a quienes invirtieran en el periodismo, considerado el instrumento
privilegiado para la construccién de la opinién publica.

A lo largo de los ultimos ciento cincuenta afios, la democracia liberal ha funcionado para un
pequefo grupo de paises (los paises centrales del sistema mundial, que hoy llamamos Norte
Global), porque, como explicaba la teoria, se necesitaban ciertas condiciones
socioecondmicas para que la democracia liberal fuera viable, en particular la urbanizacién y
la reforma agraria para eliminar el rentismo fundiario, y la aparicion de clases medias que,
por su posicién socioecondmica, impidieran la polarizacidn social entre mayorias explotadas y
oprimidas y minorias explotadoras y opresoras. Solo asi la democracia liberal podia «regular»
los excesos «naturales» de la acumulacién capitalista-colonialista. Tal regulacién exigia la
intervencioén del Estado en la economia y una fiscalidad progresiva. Los dos objetivos
principales eran lograr cierta redistribucién social a favor de las clases trabajadoras y evitar
el retorno del rentismo parasitario que habia dominado en la época feudal en el contexto
europeo.

Todo cambid a partir de la década de 1980 sin que las mayorias se dieran cuenta de que esto
fue impedido por el control de los medios de comunicacién por parte de la clase dominante
que en ese momento se estaba consolidando. Asi fue como el neoliberalismo se convirtié
rapidamente en la versién dominante del capitalismo-colonialismo. En respuesta a una crisis
estructural de la acumulacidn capitalista (iniciada con la primera crisis del petréleo en 1973),
el objetivo central del neoliberalismo fue invertir el movimiento de redistribucién social que
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hasta entonces habia prevalecido, al menos en teoria. Se trataba ahora de permitir la
transferencia masiva de ingresos de los mas pobres a los mas ricos, es decir, de las clases
trabajadoras y medias a la clase capitalista, sobre todo a su fraccion mas depredadora, el
capital financiero.

Esto suponia una incompatibilidad total con la democracia. Para disimular esta
incompatibilidad sin necesidad de golpes de Estado y dictaduras —que, entretanto, habian
perdido su atractivo popular debido al recuerdo de los horrores que habian causado—, fue
necesario subvertir los principios y las condiciones de la democracia liberal. La separacién
entre el universo de los valores politicos sin precio y el universo de los valores econémicos
con precio fue eliminada mediante cambios en las leyes electorales que pasaron a permitir la
financiacién potencialmente ilimitada de los partidos politicos.

Rapidamente, la politica se convirtié en un universo donde todo se compra y todo se vende.
La corrupcion se convirtié en una parte estructural del sistema politico y la lucha contra la
corrupcién, en una parte integrante de ese sistema. Con ello, la democracia dej6 de
pretender regular los «excesos» del capitalismo y pasé a estar regulada por ellos. Del mismo
modo, la democracia dejé de exigir condiciones socioecondmicas para ser viable y paso a ser
la condicién para todas las sociedades, independientemente de sus caracteristicas
socioeconomicas.

Asi fue impuesta a nivel mundial como condicion por parte de las instituciones financieras
multilaterales, en particular el Fondo Monetario Internacional, el Banco Mundial y,
posteriormente, la Organizacién Mundial del Comercio.

A la luz de los criterios estructurales que sustentaron la democracia liberal, vivimos hoy en
dia un periodo posdemocratico. Vivimos en sociedades cada vez mas autocraticas en las que
los paises con mayor poder econdmico y financiero tienen el privilegio mediatico de
autodenominarse democraticos y designar a los paises rivales, o alin por explotar, como
autocraticos. Todo tipo de antidemocratas (fascistas, populistas, caudillistas, fanaticos
religiosos) pueden hoy ser elegidos democraticamente. Por estas razones, el segundo
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instrumento o recurso para impedir el extremismo de la guerra y la revolucién esta
colapsando, si es que no lo ha hecho ya.

El fin del colonialismo histérico

El fin del colonialismo histérico no fue un regalo desinteresado de las potencias coloniales.
Fue el resultado de la lucha de los pueblos colonizados que durante siglos lucharon contra los
invasores europeos. Sin embargo, la devastacidn de vidas inocentes causada por la Segunda
Guerra Mundial, incluidas las vidas de los pueblos colonizados que no tenian nada que ver
con las rivalidades imperialistas que dieron origen a la guerra, cred un entorno internacional
mas favorable al éxito de las luchas de liberacién. Curiosamente, estas luchas implicaron un
debate sobre los medios que debian privilegiarse para conquistar la liberacion, que planteaba
como alternativas la guerra/revolucion (lucha armada) y la negociacion pacifica. En el
universo anticolonial de los afios 1950-60 se hicieron famosos los debates entre los
defensores de la primera alternativa, entre los que destacaba Frantz Fanon, y los defensores
de la segunda, entre los que se encontraban Leopold Senghor, Kwame Nkrumah, Julius
Nyerere y Eduardo Mondlane.

Pero muchos de los que defendian la segunda alternativa reconocian que, si fracasaba,
habria que recurrir a la primera. Y también se fueron preparando para una combinacion de
ambas opciones. Por parte de las potencias coloniales, la represion de la lucha anticolonial
fue siempre violenta. En algunos casos, la violencia fue tan fuerte que la lucha de liberacién
asumid plenamente la opcién de la guerra/revolucion.

Los casos mas significativos fueron la guerra de liberacién de Argelia contra el colonialismo
francés, la guerra de liberacion de Kenia contra el colonialismo inglés y la guerra de
liberacién de Guinea-Bissau, Angola y Mozambique contra el colonialismo portugués.

Sea cual sea el medio por el que se conquisté la liberacién, resultd evidente para los nuevos
paises que la independencia conseguida era muy parcial. Estaba muy condicionada por las
relaciones internacionales que caracterizaban el sistema mundial moderno, en particular en
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lo que respecta a las relaciones entre los paises centrales y los paises periféricos. La
independencia era un fenomeno politico que tenia que convivir con varios tipos de
dependencia econdmica, financiera y militar. Esta cuestion fue identificada desde el principio,
con matices distintos, por algunos de los fundadores de los nuevos paises, desde Kwame
Nkrumah a Leopold Senghor, desde Amilcar Cabral a Julius Nyerere, desde Patrice Lumumba
a Jomo Kenyata, desde Ahmed Ben Bella a Habib Bourguiba, desde Samora Machel a Sam
Nujoma.

Y las consecuencias negativas de la independencia incompleta se hicieron mas visibles y
graves con el paso de los afios: relaciones internacionales de dependencia, continuacién de
tratados desiguales, saqueo de los recursos naturales, creciente sumision financiera y militar.

La conciencia critica tedrica de las limitaciones de la independencia politica adoptd diferentes
formas: el neocolonialismo y la obra de Frantz Fanon en la década de 1960, la teoria de la
dependencia en la década de 1970, los estudios poscoloniales en la década de 1980, los
estudios decoloniales de la década de 1990 y las epistemologias del sur de la década de
2000. Todas estas perspectivas han ido evolucionando en las décadas posteriores hasta hoy.
Comun a todas estas perspectivas es la idea central de que las independencias politicas
pusieron fin a una forma especifica de colonialismo, el colonialismo histérico, pero el
colonialismo continué bajo otras formas e incluso se intensifico.

De hecho, ni siquiera el fin del colonialismo histérico fue total, como atestiguan de forma
particularmente cruel los pueblos palestino y saharaui. Y desde principios de milenio hemos
asistido a la intensificacion del colonialismo en multiples formas: el saqueo de los recursos
naturales, los tratados desiguales y la imposicion de la austeridad y el endeudamiento por
parte de las instituciones financieras (FMI y Banco Mundial), la creacién de reservas agricolas
en territorios soberanos, el trato dado a los inmigrantes, el racismo, la brecha digital y, mas
recientemente, la «naturalizacién» del colonialismo por la inteligencia artificial. Podemos
incluso decir que los tiempos actuales son tiempos de recolonizacidn, cuya teorizacion se ha
visto facilitada por el crecimiento global de las fuerzas de extrema derecha. Hemos asistido a
la justificacion e incluso a la apologia del colonialismo histérico y a la radicalizacién creciente
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de la critica de las diferentes teorias poscoloniales, con intentos de silenciamiento que van
mucho mas alla de la argumentacion académica.

El derecho internacional

El segundo mandato de Donald Trump como presidente de los Estados Unidos, que comenzé
en 2025, es solo el sintoma mas grotesco del colapso del derecho internacional. Pero ese
colapso se ha ido gestando en las Ultimas décadas. Veamos algunos de sus signos.

La transformacidn de la OTAN en un pacto militar de agresién global

La primera sefial se «vendi6» internacionalmente como el triunfo definitivo del derecho
internacional. El colapso de la entonces Unidn Soviética en 1991 indicaba que por fin seria
posible consolidar un orden internacional basado en normas que garantizaran la coexistencia
pacifica entre los pueblos y el respeto global de los derechos humanos. Fue un megaengafo.
El principal instrumento para garantizar la paz mediante la disuasion entre los bloques rivales
eran los dos pactos militares: el Pacto de Varsovia, por parte soviética, y la OTAN, por parte
occidental.

Mientras que el Pacto de Varsovia se disolvio rapidamente por la evidente razén de que habia
dejado de ser necesario, la OTAN no solo se mantuvo, sino que se expandidé y cambié de
caracter. Dejé de ser un instrumento de paz y defensa para convertirse en un instrumento de
guerra y agresion al servicio de los intereses del imperialismo norteamericano y europeo,
actuando en todo el mundo al servicio de esos intereses, desde la antigua Yugoslavia hasta
Libia, desde Irak hasta Afganistan.

Represion de las autonomias regionales

La segunda sefal fue la resistencia del Bloque Occidental contra el Movimiento de Paises No
Alineados, el grupo de paises que se fueron liberando del colonialismo europeo, nacido en

1961 a raiz de la Conferencia de Bandung de 1955. Se trataba de un grupo de paises que, en
nombre de la soberania nacional, buscaban su propio camino hacia el desarrollo, negandose
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a tener que elegir entre el socialismo soviético y el capitalismo occidental. En la misma linea,
estos y otros paises trataron de establecer un Nuevo Orden Econdmico Internacional que
seria adoptado por la Asamblea General de las Naciones Unidas en mayo de 1974.

Las ideas centrales eran «comercio en lugar de ayuda», igualdad soberana y derecho a la
autodeterminacion. El Blogue Occidental, es decir, los paises centrales del sistema mundial,
liderados por los Estados Unidos, rechazo todas estas propuestas y, a raiz de la crisis mundial
de la deuda de la década de 1980, impuso al mundo entero el Ilamado Consenso de
Washington, que consagraria el dominio de la version neoliberal del capitalismo-colonialismo.

Marginalizacién de las Naciones Unidas

La tercera sefal, relacionada con la anterior, fue la creciente marginacion de las instituciones
de las Naciones Unidas en favor de las organizaciones multilaterales controladas por las
grandes potencias occidentales (FMI, Banco Mundial y Organizaciéon Mundial del Comercio) y
de las ONG y fundaciones financiadas por los superricos estadounidenses, como la Fundacién
Ford, la Fundacion Bill y Melinda Gates y la Fundacién George Soros. La voz de la mayoria de
los paises del sistema mundial fue perdiendo peso en el sistema de la ONU, que, por el
contrario, se fue volviendo cada vez mas servil a los intereses geopoliticos de los Estados
Unidos y las multinacionales occidentales.

Guerras globales y cambios de régimen

La cuarta sefal de la degradacion del derecho internacional fue la sustitucion del activismo
internacional en favor de la paz y la justicia social por el dominio internacional de los
conceptos cada vez mas expansivos de seguridad nacional de los Estados Unidos a través de
dos mecanismos que sembraron la guerra, la injusticia social y la inestabilidad politica en
todo el mundo: la «guerra global» y el «cambio de régimen». Tras la guerra global contra el
comunismo, iniciada sobre todo después de la Revolucidon Cubana en la década de 1960,
surgieron sucesivamente «la guerra global contra las drogas», «la guerra global contra el
terrorismo» y, por ultimo, «la guerra global contra la corrupcion». Cada una de estas guerras
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fue disefiada para legitimar la injerencia de los Estados Unidos en la politica interna de los
diferentes paises considerados hostiles a sus intereses econémicos y geopoliticos.

Por su parte, la politica de «cambio de régimen» implica una violaciéon alin mas acentuada de
la soberania de los paises. Se trata de la manipulacién de la politica interna con el objetivo de
sustituir gobiernos, a menudo elegidos democraticamente, considerados hostiles a los
intereses del capitalismo-colonialismo occidental por gobiernos serviles a esos intereses.

Se recurre a mecanismos de contrainsurgencia cada vez mas sofisticados, algunos estatales
y otros privados (ONG, fundaciones), con la participacién creciente de la vigilancia de los
ciudadanos y de las organizaciones politicas «hostiles», el silenciamiento de las voces criticas
y el uso de las redes sociales, para provocar la inestabilidad politica y conducir a los
resultados deseados con un barniz democratico (elecciones manipuladas, en particular
mediante noticias falsas y el discurso del odio), los llamados golpes blandos. Ejemplos
recientes son las «revoluciones de colores» en las sociedades postsoviéticas, la primavera
arabe y los golpes blandos en Honduras (2009), Paraguay (2012), Ucrania (2014), Brasil
(2016) o las intervenciones militares en Irak (2003), Libia (2011), etc.

Tanto las «guerras globales» como los «cambios de régimen» han sido factores de
inestabilidad politica y de desprestigio de la idea de la democracia como ejercicio de la
soberania nacional-popular, cuando no han desembocado en guerras civiles o regionales y en
la instauracién de regimenes autocraticos de diversa indole. Ante todo esto, la ONU, maxima
garante del orden internacional basado en normas, ha asistido impotente. Cada vez que ha
intentado resistir a través de sus secretarios generales mas destacados, ha tenido que asistir
a la humillacién de estos, sobre todo de Boutros Boutros-Ghali y Kofi Annan. Finalmente, con
Antonio Guterres, se rindid a los intereses geopoliticos de Estados Unidos y promovié la
infiltracidén de las grandes agendas a medio plazo por parte de los grupos de presién de las
grandes empresas multinacionales, en particular en el caso de la defensa de la biodiversidad
y el estancamiento del colapso ecoldgico.

La transicion de la UE de aliada a vasalla
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La quinta sefnal de la degradacidon del orden internacional, y quiza la de méas graves
consecuencias, es el colapso de Europa ante el imperialismo en declive de los Estados
Unidos. Durante setenta afios, Europa recordd que tenia una responsabilidad histérica por el
colonialismo y que habia sido el continente mas violento del siglo XX, infligiendo a sus
ciudadanos y a los pueblos colonizados mas de setenta y ocho millones de muertos en dos
guerras.

Esa memoria fue fundamental para recordar que era una Europa dividida, pero convencida
de las virtudes de la coexistencia y orgullosa de haber construido en su bloque capitalista-
colonialista una alianza fuertemente anclada en los tres instrumentos que permitian la paz e
impedian la contrarrevolucion: el reformismo social, la democracia liberal y el derecho
internacional. Pero desde el principio germinaba un megaengafo. El engafo consistia en que
los paises que construyeron la alianza que se llamaria Unién Europea eran paises
democraticos y, como tales, creibles para construir una alianza internacional diferente a
todas las anteriores. Una alianza no solo respetuosa y potenciadora de las democracias
nacionales, sino democratica en su propia constitucion y en el funcionamiento de sus
instituciones. La realidad fue tragicamente diferente.

Siguieron existiendo paises democraticos europeos, pero nunca hubo democracia europea.
Por eso, la versidn mas salvaje del capitalismo-colonialismo, el neoliberalismo al servicio de
los intereses geopoliticos de los Estados Unidos, se infiltré en Europa a través de las
instituciones europeas, sobre todo de la Comisidn Europea. El déficit democratico de la Unidn
Europea facilitd la penetracion de las fuerzas que pretendian destruir el reformismo social, la
democracia y el derecho internacional que habian caracterizado a la Europa democratica de
la posguerra.

No sorprende la facilidad desarmante con la que los Estados Unidos han involucrado a Europa
en los Ultimos tiempos en una guerra contra Rusia cuya continuidad solo interesa a los
Estados Unidos, han orquestado la ruptura de los lazos econémicos con Rusia que, con el
suministro de energia barata, garantizaba en parte la prosperidad de Europa, y lanzaron a
Europa a un vertiginoso proceso bélico y armamentistico para defenderse de una amenaza



CORPORACION
LATINOAMERICANA

Guerra, revolucion y el futuro de la esperanza

rusa que los ciudadanos europeos no perciben. El vasallaje de la Unién Europea, liderado por
la quinta columna del imperialismo norteamericano en que se ha convertido la Comision
Europea, queda hoy escandalosamente al descubierto en cuatro enganos, ramificaciones del
mega engafo original.

 Primer engafo: se ha creado confusion entre los intereses de la OTAN, cuyo mando militar es
monopolio de los Estados Unidos y, por lo tanto, responde a los intereses geoestratégicos de
los Estados Unidos, y los intereses geoestratégicos de Europa, que, si alguna vez existieron,
ahora han quedado reducidos a cenizas.

» Segundo engano: los Estados europeos se comprometen a gastar el 5 % de sus presupuestos
nacionales en armas compradas en su mayoria a los EE. UU., que solo pueden utilizarse
cuando su uso redunda en interés de los EE. UU. No se trata solo de que su uso esté previsto
en el marco de la OTAN, sino de que las armas mas letales tienen cédigos cerrados que son
propiedad de los EE. UU. y, por lo tanto, solo pueden utilizarse cuando los EE. UU. lo
autorizan.

» Tercer engano: el dinero invertido en armamento se retirara del presupuesto destinado a
politicas sociales que han contribuido al bienestar relativo de un porcentaje significativo de la
poblacién de cada pais y a la creacidén de las clases medias que han impedido la polarizacién
social de la que se alimentan, con fines opuestos, la guerra y la revolucion.

» Cuarto engano: el reciente «acuerdo» sobre aranceles entre «aliados» (impuestos a los
productos importados de Europa por EE. UU.) marca la consolidacién del vasallaje de Europa.
El acuerdo chantajista no solo impide cualquier autonomia energética a Europa, sino que
desindustrializa a Europa, somete su economia financiera a los grandes fondos de inversion
y, por lo tanto, al capital financiero estadounidense. Este acuerdo chantajista solo es posible
porque no hay democracia europea, aungue haya paises europeos democraticos. Disfrazada
de comisaria europea, quien firmé este acuerdo chantajista fue la embajadora informal de
EE. UU. en la Unién Europea, una negociadora de armas (;y quizas de vacunas?) que fue
colocada en ese puesto para cumplir esta mision. No es ninguna novedad. Durao Barroso ya
habia sido embajador informal de EE. UU. en la Comisién Europea (;quién no recuerda su
acérrima defensa de la guerra de Irak?), y hoy, como era de esperar, es presidente no
ejecutivo del gigante financiero estadounidense Goldman Sachs International. Los servicios
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valiosos se pagan bien.
El desorden internacional impuesto por Donald Trump

La Ultima sefal de la degradacion del derecho internacional es la conversion de Estados
Unidos en un Estado paria a la luz de los criterios que este pais habia inventado para
designar como Estados parias, a los Estados que violan sistematicamente el orden
internacional y los derechos humanos.

El segundo mandato de Donald Trump ha revelado al mundo el engafio que las primeras
victimas de la geopolitica estadounidense conocian desde hacia mucho tiempo: Estados
Unidos es un pais nacido del genocidio de los pueblos originarios; un pais violento que, en
249 afos de existencia, ha estado en guerra contra paises extranjeros durante 222 afnos; un
pais que no reconoce aliados ni negociaciones entre iguales, solo sus propios intereses y
vasallos que los sirvan, imponiéndoles condiciones mediante chantaje; una democracia muy
condicionada que solo durante un breve periodo permitié que la democracia regulase los
«excesos» del capitalismo-colonialismo, el periodo del New Deal.

No es de extrafiar que hoy en dia el Unico aliado de Estados Unidos sea otro Estado paria,
Israel, una alianza cuyo objetivo es controlar Oriente Medio y sus recursos naturales y
bloquear el acceso de China a Europa occidental, después de haberlo bloqueado a través de
Rusia y Bielorrusia. Se trata de una alianza radical que recurre al medio mas violento de la
tradicién colonialista y nazi-fascista de Europa: la degradacién ontoldgica de todo un pueblo
a la condicién de subhumanidad para «legitimar» su genocidio, en este caso, el pueblo
palestino. Juntos, son los dos paises mas peligrosos del mundo, las mayores amenazas para
la paz y los promotores mas acérrimos de la contrarrevolucion.

Por ultimo, la guerra de aranceles (tasas impuestas por Estados Unidos a los productos
importados de diferentes paises segun una ldgica aparentemente mas politica que
econdmica) supone el paroxismo del unilateralismo chantajista al imponer aranceles
diferenciados a cada pais. No tiene ninguna légica econdmica y, en este sentido, es algo
nuevo en el orden liberal y neoliberal de los Ultimos doscientos afos. Pero, por otro lado, su
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l6gica politica no es nada nuevo en la historia de los imperialismos: dividir para reinar.
Conclusion

Vivimos en las ruinas del reformismo social, de la democracia, del fin del colonialismo
histérico y del derecho internacional. La historia muestra que las ideas muertas tienen una
inercia propia que les permite sobrevivir como fantasmas durante un tiempo. Mientras tanto,
aumenta la polarizacion social, la conversidn de adversarios en enemigos y crecen las
apologias de la guerra y la contrarrevolucidn, bajo la forma del crecimiento global de la
extrema derecha y la politica del odio. En el subsuelo de este movimiento corre el retorno de
la idea de la revolucion.

:Qué significa la esperanza cuando la humanidad camina sonambula hacia la guerra y la
revolucién sin saber cual es la secuencia entre ellas o cual es el futuro después de ellas? Este
es el tema de la segunda parte de este ensayo.
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Fuente: https://www.other-news.info/noticias/guerra-revolucion-y-el-futuro-de-la-esperanza/

Foto tomada de: CNN en Espanol



