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El ataque judicial al progresismo colombiano no se enfrenta con un
caballo de troya
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En la vispera de las elecciones de 2026, Colombia asiste a un fendmeno tan sutil como
peligroso: la judicializacién de la politica. Lo que antes se dirimia en el debate de ideas y en
las urnas, hoy se resuelve en las salas plenas de los altos tribunales y en los escritorios del
Consejo Nacional Electoral (CNE). Bajo el ropaje de la legalidad técnica, se esta configurando
una estrategia de pinza que busca asfixiar las opciones del progresismo, fragmentar sus
alianzas y desmantelar las herramientas de gobierno de la actual administracién. No estamos
ante la proteccién del Estado de Derecho sino ante un uso estratégico de las Cortes para
frenar el avance de las transformaciones sociales.

El golpe mas reciente ocurrio en el corazén de la arquitectura electoral. La decisién del CNE
de excluir la candidatura de Ivan Cepeda de la consulta de la izquierda no es un hecho
aislado ni meramente administrativo. Al negarle la posibilidad de participar en el mecanismo
de unidad del “Frente por la Vida”, el organismo ha forzado una fragmentacion que solo
beneficia a los sectores tradicionales. El argumento de que habia participado en una consulta
previa y que por ello no podia volver a competir en otra, a pesar de que la primera era
intrapartidista y la segunda, interpartidista, fue valido para Cepeda, pero no para Daniel
Quintero a quien el CNE habilité para la consulta del 8 de marzo.

La decision de excluir a lvan Cepeda, tomada con una votacidn estrecha de 6 contra 4 y con
el voto decisivo de conjueces vinculados a partidos de oposiciéon y uno de ellos amigo
personal del candidato De La Espriella y con funciones publicas suspendidas por efectos de
una sancion, envia un mensaje claro: la unidad de los sectores progresistas sera combatida
con tecnicismos.

Dos de estos miembros del CNE, por los menos, los sefiores Hernan Prada y el conjuez
Hollman Ibafiez, debieron declararse impedidos por existir entre ellos y Cepeda un evidente
conflicto de interés. Desde una perspectiva estrictamente juridica, la participacion de
magistrados impedidos no es una falta menor; es una causal de nulidad absoluta de la
actuacién administrativa por las siguientes razones:

1. Violacién al Principio de Imparcialidad: El articulo 209 de la Constitucidn Politica exige que la
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funcién administrativa se desarrolle bajo principios de igualdad e imparcialidad. Si quien
decide tiene un interés en el resultado, la decisidon no es un acto de justicia, sino un acto de
persecucion.

. Vicio en la Formacion de la Voluntad: Al ser una votacion estrecha, donde cada voto cuenta,
la presencia de dos votos viciados por el conflicto de interés altera la voluntad real del
organismo. Sin esos votos, o con la participacion de conjueces imparciales, el resultado
habria sido diametralmente opuesto.

. Causal de Nulidad: ElI Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala que los actos administrativos estan viciados de nulidad cuando se
dictan con infinitud de competencias 0 mediante fraude a la ley, como lo es ocultar un
impedimento para favorecer a un sector politico.

El hecho de que estos magistrados no se declararan impedidos convierte la resolucién del
CNE en un acto “nulo de toda nulidad”, razén por la cual @ mas de la denuncia por
prevaricato cabe la Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Eso no significa que
por el tiempo en el que se tomaron esas decisiones puedan resolverse oportunamente, pero
son acciones que por respeto institucional al imperio de la ley en un Estado Social de
Derecho, deberian intentarse.

El CNE no solo ha afectado derechos politicos, sino que interviene activamente en el disefio
de la oferta electoral, debilitando la cohesidn que el progresismo habia logrado. Con la
exclusién de Cepeda, quien lidera las encuestas de intencidén de voto para marzo de 2026, el
progresismo se ve obligado a competir entre si. Esto dinamita la estrategia de unificar
fuerzas en una sola tarjeta, permitiendo que candidatos como Roy Barreras o Daniel Quintero
dividan el electorado, mientras la derecha observa desde la barrera, como el aparato
administrativo hace el trabajo sucio que ellos no logran en el debate publico.

Es una intervencién grosera en la que el CNE estd actuando como un filtro ideoldgico que
decide quién es “apto” para competir y quién no.

Mientras el CNE fragmenta la politica, la Corte Constitucional ha decidido cercar la capacidad
de ejecucidn al Ejecutivo. La reciente suspensidn provisional del Decreto de Emergencia
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Econédmica (Decreto 1390 de 2025) representa un hecho inédito en la historia reciente. Si
bien el control de constitucionalidad es vital en una democracia, la celeridad y el alcance de
esta suspension —que dejo sin efecto medidas tributarias urgentes—constituyen un evidente
bloqueo que, como lo afirmamos en columna anterior, va mucho mas alla de las
competencias del tribunal constitucional y pueden tipificar varias conductas contempladas en
las normas penales.

Al “congelar” la emergencia, la Corte no solo detiene un decreto; detiene la posibilidad de
respuesta del Estado ante crisis sociales que no dan espera. Este “activismo judicial”, que
prioriza una aparente ortodoxia procedimental sobre la urgencia de la justicia social, termina
convirtiéndose en un veto de facto a la agenda de cambio del gobierno nacional, privando al
Ejecutivo de su herramienta mas potente para cerrar brechas de desigualdad.

Anular los impuestos de emergencia abre un hueco fiscal, que obliga al gobierno a recortar
programas de salud y educacién. Es, en esencia, una forma de obligar al progresismo a
gobernar bajo las reglas del neoliberalismo que el pueblo voté por cambiar.

Para completar el cuadro, el Consejo de Estado ha jugado su papel en la reduccién del
espectro politico. El retiro de la personeria juridica al Partido del Trabajo de Colombia (PTC) y
a otras colectividades menores de izquierda, como ocurrié previamente con movimientos
como “Soy Porque Somos”,[1] es una forma de “limpieza” burocratica del pluralismo.

En un pais que, supuestamente, transitd hacia la apertura democratica con el Acuerdo de
Paz, ver como se cierran las puertas legales a partidos histéricos de base popular es un
retroceso alarmante. Sin personeria juridica, estos movimientos pierden acceso a
financiacién, a espacios en medios y a la capacidad de avalar candidatos, lo que en la
practica equivale a su aniquilacién politica. Es una condena a la marginalidad politica para los
sectores tradicionalmente excluidos.

Esta exclusién de partidos pequenos fragmenta aln mas el espectro politico, forzando a los
lideres de base a someterse a las estructuras de partidos mas grandes y tradicionales, lo que
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diluye las agendas de transformacion.

La suma de estos factores —la exclusién de liderazgos, la suspension de facultades
gjecutivas y la eliminacién de partidos— no es una coincidencia. Es la aplicacion de un
manual de lawfare donde la derecha, tras perder el favor popular en 2022, ha encontrado en
las Cortes su ultima linea de defensa.

Si la justicia se percibe como una herramienta para inclinar la balanza electoral, la
legitimidad del sistema entero entra en cuidados intensivos. La democracia no consiste solo
en votar cada cuatro afnos; consiste en permitir que quienes ganan puedan gobernary que
todas las voces tengan un lugar en el tarjetero. Hoy, en Colombia, ese lugar esta bajo asedio.
Las Cortes, en teoria imparciales, parecen estar operando bajo una Idgica de “democracia
condicionada”, donde las reglas se interpretan con un rigorismo que solo parece aplicarse
cuando el cambio social esta en juego. El Estado de Derecho esta siendo utilizado como una
trinchera para proteger el statu quo. Si las Cortes siguen interviniendo de manera tan directa
en el disefo y la ejecucion de la politica, la democracia seguira siendo de fachada porque el
pueblo puede votar, pero la justicia decide qué se puede hacer con ese voto.

Para enfrentar el asedio del CNE, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado, el gobierno
requiere de un Ministerio de Justicia que no solo entienda el derecho, sino que comprenda la
urgencia del momento histoérico. En este contexto, el posible nombramiento de Jorge Ivan
Cuervo se perfila como un error estratégico que podria desmantelar el proyecto desde
adentro.

Jorge Ivan Cuervo ha sido una voz recurrente en los medios, pero sus posiciones recientes lo
sitlan en las antipodas de la agenda de cambio. Aca algunos ejemplos:

Sobre la Emergencia Econdmica declard que es “inconstitucional y abuso de poder “Al
presidente le aclaré mis opiniones sobre la emergencia econémica”. Sostiene que estas
medidas son una extralimitacién del Ejecutivo[2].;Como puede el Ministerio de Justicia
defender un decreto ante la Corte si el propio Ministro considera que dicho decreto es ilegal?
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En sus columnas de opinién ha manifestado que el Gobierno fracasé en cumplir las
expectativas de sus votantes debido a su enfoque ideoldgico. “Corre el riesgo de defraudar
las expectativas e ilusiones y de desgastarse y perder apoyo entre las clases trabajadoras,
como le ocurre al gobierno del Pacto Histdrico”.[3]

Cuervo ha denostado de las personas que el presidente eligié para operar politicamente,
cuestionando la catadura moral y técnica del entorno presidencial como en el caso de
Armando Benedetti, al que calificé como un “desastre” y un sintoma de un “proyecto politico
en manos de un politiquero hablantinoso“.[4]

Asi mismo, Cuervo se alinea con la critica de que el Gobierno ha purgado a los técnicos para
reemplazarlos por militantes, lo que ha lastrado la ejecucidn de las reformas. “No ha sido una
administracion de grandes transformaciones institucionales” y (el Gobierno) ha preferido “al
activista sobre el técnico".[5]

A diferencia de la linea oficial del Gobierno, Cuervo ve la Constituyente como un proyecto
inviable en el tiempo que queda de mandato. “Ya no es posible a 6 meses” (refiriéndose a
impulsar una Constituyente al cierre del gobierno en 2026).[6]

Todo lo anterior confirma que el designado Ministro de Justicia tiene una visién de “jurista
liberal” del Externado, que choca con la visién transformadora y de urgencia que el
progresismo busca imprimirle a la justicia y a la economia del pais.

Nombrar a alguien que comparte la vision de las Altas Cortes genera, por lo menos, tres
efectos devastadores:

. El Ministerio de Justicia es el encargado de coordinar la defensa judicial de las politicas de
Estado. Con un perfil como el de Cuervo, la defensa de los decretos de emergencia y de las
personerias juridicas de los partidos de izquierda seria, en el mejor de los casos, tibia, y en el
peor, una entrega deliberada.

. Mientras la derecha utiliza el aparato judicial para atacar, el gobierno responderia
nombrando a un “arbitro” que ya esta en su contra. Esto desmoraliza a las bases sociales
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que esperan una defensa férrea de los instrumentos de poder popular.

. El pueblo no voté por una gestidn técnica de la crisis, sino por una transformacién de las
estructuras. Un ministro que prioriza las formas leguleyas sobre la justicia social termina
siendo un aliado funcional del lawfare.

La democracia colombiana atraviesa una crisis de representatividad donde el “voto” esta
siendo anulado por el “fallo”. Si el CNE fragmenta la unidad politica, la Corte Constitucional
despoja al gobierno de sus herramientas econémicas y el Consejo de Estado borra del mapa
a los partidos de base, solo para mencionar los Ultimos hechos de un bloqueo que ha sido
una constante a lo largo de todo el gobierno, entonces el Ejecutivo no puede permitirse el
lujo de entregar la cartera de Justicia a alguien que valida esas mismas tesis. La defensa de
la democracia en 2026 exige un gabinete de combate juridico, capaz de denunciar el uso
politico de la ley y de proteger, con rigor pero con compromiso, la voluntad de las mayorias.

Jorge Ivan Cuervo seria el Caballo de Troya de las postrimerias del gobierno. Eso no debe
suceder.

[1] La seccion quinta del Consejo de Estado, en marzo de 2025, en una muy debatible
decision, anulé la personeria de Soy porque Somos, obtenida en 2023 por considerar que no
cumplia requisitos legales al no haber inscrito candidatos para las elecciones legislativas

[2] “Al presidente aclaré mis opiniones sobre emergencia econémica”: Jorge Cuervo, nuevo
minjusticia - El Espectador (YouTube)

[3] Columna: Los limites del progresismo - El Espectador (Referenciada en Revista SUR)
[4] Revelan fuertes criticas del nuevo ministro de Justicia contra el Gobierno Petro - Infobae
[5] Criticas de Jorge Ivan Cuervo a la gestién institucional - Infobae / El Espectador

[6] Entrevista sobre agenda de justicia y Constituyente - El Espectador


https://www.youtube.com/watch?v=wLFdMCQAfac
https://www.youtube.com/watch?v=wLFdMCQAfac
https://www.sur.org.co/a-proposito-de-los-limites-del-progresismo-segun-jorge-ivan-cuervo/
https://www.infobae.com/colombia/2026/02/01/revelan-fuertes-criticas-del-nuevo-ministro-de-justicia-contra-el-gobierno-petro-antes-de-posicionarse-tendra-que-dar-explicaciones/
https://www.infobae.com/colombia/2026/02/01/revelan-fuertes-criticas-del-nuevo-ministro-de-justicia-contra-el-gobierno-petro-antes-de-posicionarse-tendra-que-dar-explicaciones/
https://www.youtube.com/watch?v=wLFdMCQAfac
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