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“Déjeme ser claro: el capitalismo sin competencia no es capitalismo, es explotacion”, tuited
el presidente de los Estados Unidos, Biden, en el momento de firmar una orden ejecutiva
para expandir la competencia y tomar medidas contra las practicas monopolisticas.

Biden describié como un “experimento equivocado de 40 arfios” permitir que las
corporaciones estadounidenses se consoliden con poca regulacion, lo que, segun él, ha
perjudicado a la gente comun. “El corazén del capitalismo estadounidense es una idea
simple: competencia abierta y justa”, agregd Biden. A continuacién, se llamé a si mismo un
“capitalista orgulloso”, pero dijo que quiere “asegurar que la economia no se trata de
personas que trabajan para el capitalismo, sino de que el capitalismo trabaje para las
personas”.

Los comentarios de Biden apoyan la idea que: 1) el capitalismo no es un modo de produccién
que sea explotador, siempre que haya “libre competencia” en el comercio, el crédito y la
produccién de mercancias (y presumiblemente también en el trabajo asalariado); y 2) son las
practicas monopdlicas la causa de lo que podria llamarse ‘explotaciéon’ porque es
‘competencia desleal’. Segun esta idea con el fin de los monopolios (en los procesos de
produccién y distribucién) y, por tanto, si funcionan mercados ‘competitivos’, se puede hablar
de capitalismo propiamente dicho.

En su intervencion Joe Biden se hace eco no sélo del punto de vista de la economia
neoclasica dominante moderna, sino también del punto de vista de los primeros economistas
clasicos, como Adam Smith y David Ricardo. Smith opinaba que lo que no funcionaba en la
sociedad y la economia del siglo XVIII fue la falta de libre competencia y criticd los
monopolios (incluidos los monopolios feudales) en el comercio y la agricultura. Ricardo, por
su parte, denuncié el control monopolistico en la produccién agricola y en el comercio. Para
ambos economistas, si se terminaba con los resabios feudales la empresa industrial y los
mercados competitivos conducirian a un aumento de la productividad y a la prosperidad de
todos. Como dijo Biden, entonces, “el capitalismo funcionaria bien para la gente”.

Pero, esta opinidn es sélo la comparten los apologistas del capitalismo. Muchos marxistas y
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poskeynesianos de hoy en dia se centran en lo que llaman “capitalismo monopolista”,
“capital financiero monopolista” o “capitalismo monopolista de estado” como el enemigo de
la prosperidad del pueblo, no al sistema capitalista como tal.

Lo que piensa Michael Hudson

Considerado un economista clasico como Smith y Ricardo (Marx también es un economista
clasico, dice) Michael Hudson sostiene que el capitalismo comenzé como una fuerza
progresista con el desarrollo de las fuerzas productivas en la era del capitalismo industrial,
pero desde la década de 1980, el “capitalismo financiero” ha reemplazado al capitalismo
industrial. Lo que habria ocurrido, sostiene, ha sido un regreso al ‘feudalismo’ porque el
excedente de la economia ahora es extraido por empresas ‘monopolistas’ (renta) y
financieras (intereses y ganancias de capital), y las ganancias no se producirian por la
explotacion de la fuerza de trabajo.

Grace Blakeley, una economista de la izquierda britanica, afirma que el capitalismo moderno
se ha transformado en “capitalismo monopolista de estado”. Ella destaca algunos puntos
parecidos a lo dicho por Biden: “En mayo de 2020, la capitalizacion de mercado combinada
de las cuatro mayores empresas de tecnologia de EEUU alcanzé una quinta parte de todo el
indice S&P 500. Cuatro empresas; Microsoft, Apple, Amazon y Facebook, ahora representan
el 20% del valor combinado de las 500 empresas mas grandes (hace cuarenta anos las
entidades corporativas eran empresas de nueva creacion valientes o ni siquiera

existian). Hoy las tendencias monopolisticas no se limitan al sector tecnoldgico, en 1975, las
100 empresas estadounidenses mas grandes representaron casi la mitad de las ganancias de
todas las empresas que cotizan en bolsa; en 2015, su participacion alcanzé el 84 por ciento”.

De manera similar, un estudio de Brookings Institution descubrié que las 50 principales
empresas a nivel mundial sumaron $ 4.5 billones de capitalizacion bursatil en 2020, llevando
su “valor combinado” a aproximadamente el 28% del producto interno bruto global. Hace
tres décadas, la cifra equivalente era inferior del 5%.


https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/04866134211011770
https://tribunemag.co.uk/2020/06/the-era-of-state-monopoly-capitalism
https://tribunemag.co.uk/2020/06/the-era-of-state-monopoly-capitalism
https://www.brookings.edu/essay/multinational-corporations-in-the-21st-century/
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Big Get Bigger
Market cap for top 50 firms equals 28% of global GDP
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Pero, ;jes el capitalismo financiero “feudal” monopolista ahora el enemigo del trabajo,
mientras que el capitalismo industrial de libre competencia es un aliado? ;No hay explotacion
del trabajo bajo el capitalismo competitivo, como argumenta Biden?

El objetivo de la critica Marx y Engels al capitalismo fue explicar, entre otras cosas, como el
capitalismo es un sistema de explotacion de la fuerza de trabajo para extraer plusvalia en la
produccidn, existieran o no monopolios. De hecho, El capital de Marx tiene un subtitulo, ‘Una
critica de la economia politica’, precisamente para atacar la idea que, si los monopolios
fueron controlados o eliminados, el ‘capitalismo competitivo’ dejaria de explotar a los
trabajadores.

Es evidente que la concentracion y centralizacion del capital, en las principales economias,
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se ha intensificado en las Ultimas décadas. El auge de las megaempresas de medios sociales
y de tecnologia confirma la opinién de Marx de hace mas de 150 afos: la acumulacion
capitalista conduce a una mayor concentracion del capital, y a medida que aumentan las
grandes corporaciones estas empresas devoran a las pequefas. Y esta claro, también, que
en las Ultimas décadas este proceso ha sido alentado con inyecciones estatales de crédito
facil y con la desregulacién de las actividades corporativas.

El papel de las multinacionales en EEUU

Las empresas multinacionales con sede en EEUU representaron el 20,1 por ciento de todo el
empleo del sector privado en ese pais. En 2017, las empresas con sede en el extranjero
representaron otro 6,4 por ciento. Las multinacionales desempenan un papel particularmente
importante en la manufactura: mas del 70% de todo el empleo se localiza en estas empresas
multinacionales.

Estas corporaciones trasnacionales representaron mas de la mitad de todos los gastos de
capital no residenciales en 2017 y mas del 80 por ciento del | + D industrial realizada en
Estados Unidos. Y, las multinacionales representan mas de la mitad de las exportaciones e
importaciones estadounidenses de bienes y servicios.
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Multinationals are major players in the U.S. economy
Multinationals’ share of economic activity in 2017, by category
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¢Que opina Hadas Thier?

En su libro, A People’s Guide to Capitalism la escritora Hadas Thier sehala: “El estado
desempena un papel al proteger a las empresas monopolistas consideradas “demasiado
grandes para quebrar” de los estragos de un “mercado libre”. Después de la crisis econémica
de 2008, los megabancos en los Estados Unidos (cada uno con activos por valor de miles de
millones de ddlares) fueron salvados con un enorme rescate financiado por los
contribuyentes. Como explica Petrino Di Leo: “El Departamento del Tesoro y el Banco de la
Reserva Federal han distribuido la increible cantidad de $ 16 billones en asistencia a
instituciones financieras y corporaciones en los Estados Unidos y en todo el mundo. . . A
través de los diversos mecanismos el Citigroup recibio prestados $ 2.5 billones, Morgan


https://www.haymarketbooks.org/books/1481-a-people-s-guide-to-capitalism
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Stanley obtuvo $ 2 billones, Merrill Lynch recibid $ 1.9 billones y Bank of America obtuvo $
1.3 billones”. (p134).

Thier explica: “la centralizacién complementa el trabajo de acumulacién al permitir a los
capitalistas industriales extender la escala de sus operaciones. Si esto ultimo resultado es
consecuencia de la acumulacién o de la centralizacion, si la centralizacion se logra mediante
el método violento de anexion o si la fusion se produce mediante el proceso mas fluido el
efecto econdmico sigue siendo el mismo”.

“La batalla de la competencia se libra mediante el abaratamiento de los productos

basicos. . . y esto depende a su vez de la escala de produccidn. Por tanto, los capitales mas
grandes superan a los mas pequerios. Ademas, se recordara que, con el desarrollo del modo
de produccidn capitalista, hay un aumento de la cantidad minima de capital individual
necesario para llevar a cabo un negocio en condiciones normales. . . [La competencia]
termina en la ruina de muchos pequenos capitalistas, cuyas capitales, en parte, pasan a
manos de los grandes capitales o, desaparecen por completo”.

Pero, jeste proceso en la acumulacion capitalista significa que el «capitalismo competitivo»
ahora ha sido reemplazado por el “capitalismo monopolista de estado”? Si fuera asi, el
capitalismo monopolista de estado estaria operando no a través de la competencia (con
ganancias por la explotacion del trabajo como explica la ley del valor de Marx), sino que, a
través de definir los precios sobre los costos a voluntad, con el respaldo por el estado.

Esta idea es la base de la “Escuela del Capital Monopolista” desarrollada originalmente por
Paul Sweezy y Paul Baran a finales de la década de 1960. La teoria del capital monopolista
sostiene que las grandes empresas habian abolido la competencia de precios y, en cambio,
habian dado lugar al estancamiento y a un exceso de capacidad productiva. Las crisis ya no
serian causadas por la caida de la rentabilidad - como resultado de una lucha entre capitales
- sino por la expansién de la capacidad, sin suficiente “demanda efectiva”.

El capitalismo monopolista


https://thenextrecession.wordpress.com/2020/10/25/a-peoples-guide-to-capitalism/
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En su libro, Monopoly Capital, Baran y Sweezy lo expresaron de esta manera:

“No podemos contentarnos con remendar y enmendar el modelo competitivo que subyace en
su teoria econémica [de Marx]. Debemos reconocer que la competencia, que era la forma
predominante de relaciones de mercado en la Gran Bretana del siglo XIX, ha dejado de
ocupar esa posicién, no solo en Gran Bretafia sino en todo el resto del mundo capitalista”.

“Hoy en dia, la unidad econémica tipica en el mundo capitalista no es la pequefia empresa
que produce una fraccion insignificante de una produccion homogénea para un mercado
anénimo, sino una empresa a gran escala que produce una parte significativa de la
produccidn de una industria, o incluso de varias industrias, y puede controlar sus precios, el
volumen de su produccion y los tipos y montos de inversiones. En otras palabras, la unidad
econdémica tipica tiene los atributos que alguna vez se pensé que solo poseian los
monopolios”. (Baran y Sweezy 1968, 5-6)

Baran y Sweezy concluyen: “Toda la motivacién de la reduccidn de costos es aumentar las
ganancias, y la estructura monopolistica de los mercados permite a las corporaciones
apropiarse de los frutos del aumento de la productividad directamente en forma de mayores
ganancias. Esto significa que, bajo el capitalismo monopolista, la disminucién de los costos
implica un aumento continuo de los margenes de ganancia. Y la ampliacidn continua de los
margenes de beneficio, a su vez, implica beneficios agregados que aumentan, no sélo en
forma absoluta, sino como parte del producto nacional. Si equiparamos provisionalmente las
ganancias agregadas con el excedente econdmico de la sociedad, podemos formular como
una ley del capitalismo monopolista que el excedente tiende a aumentar tanto absoluta
como relativamente a medida que se desarrolla el sistema”. (Baran y Sweezy 1968, 71-72)

“Por lo tanto, al sustituir la ley del excedente creciente por la ley de la ganancia decreciente,
no estamos rechazando ni revisando un teorema de la economia politica consagrado por el
tiempo: simplemente estamos tomando en cuenta el hecho indudable de que la estructura de
la economia capitalista ha sufrido un cambio fundamental, un cambio desde que se formulé
esa idea. Lo mas esencial del cambio estructural del capitalismo competitivo al monopolista


https://monthlyreview.org/product/monopoly_capital/
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encuentra la expresion tedrica de esta sustitucién”. (Baran y Sweezy 1968, 72)

Pero, pregunto jcon la creciente centralizacion y concentracién del capital ha habido un
“cambio fundamental” en la naturaleza del capitalismo?

Anwar Shaikh cree que no

“Si se cree que el sistema se basa en el monopolio, una idea que se ha convertido en
sagrada de la actual economia marxista, entonces se cree que el poder del estado y del
poder del capital estan contra el trabajo... “pero desde mi punto de vista, nada, ni siquiera
los propios capitalistas, tiene ese tipo de poder, porque las reglas impuestas al trabajo y al
capital provienen de la creacién de ganancias y la competencia entre capitales, que Marx
vincula especificamente entre si”.

“El estado puede intervenir para redistribuir los ingresos y oponerse al capital empujado por
las luchas de los trabajadores, también puede intervenir para construir un sistema de
bienestar, pero estas intervenciones siguen estando fundamentalmente limitadas en su
impacto por la rentabilidad de las empresas”.

Shaikh sostiene que la visidn de la escuela capital monopolista de un ‘cambio fundamental’
esta basado en una interpretacion de El Capital de Marx. Segun esta exegesis “el capitalismo
tendria en el siglo XIX mercados competitivos perfectos, que ahora no existen porque han
sido reemplazados por monopolios respaldados por el estado”. Pero, el problema que esta
realidad econdmica nunca existid.

Para Shaikh: “La economia capitalista no debe verse como una economia de mercado
“perfecta” o con “imperfecciones” que la acompafan, sino como capitales individuales en
competencia para obtener ganancias y participacion de mercado”,

“El monopolio no debe contraponerse a la competencia, como hacen los economistas
neoclasicos, ortodoxos e incluso algunos marxistas. La competencia real es la lucha por
reducir los costos por unidad de produccién con el fin de obtener mas ganancias y


http://isj.org.uk/real-capitalism-turbulent/
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participacién de mercado”.

“En el mundo real, hay capitales con diversos grados de poder monopolista que compiten y
cambian continuamente a medida que se pierde el poder monopolista con nuevos
participantes en el mercado y nuevas tecnologias que reducen los costos. La competencia
real es una lucha interminable por el poder del monopolio (participacién de mercado
dominante) que nunca tiene éxito total o eternamente: cada capital individual opera bajo
este imperativo... esta es la competencia real, antagonista por naturaleza y turbulento en su
funcionamiento. Es tan diferente de la llamada competencia perfecta como la guerra lo es del
ballet”.

El capitalismo puede haber cambiado de lugar; pero sigue siendo el mismo leopardo

Como sefala Thier, “el capitalismo aun mantiene su dinamismo a través de la lucha
constante por posicionarse en el mercado por parte de grandes y pequefias empresas. En
algunos casos, una empresa nueva, no arraigada en métodos anticuados, podria salir
adelante. Asi, hace décadas de arios, Ford (ese “negocio familiar” llamado Ford Motor
Company) era una “nueva” compafia automotriz y en esa época Tesla habria tenido pocas
posibilidades de mantenerse con vida”.

“Unas décadas mas tarde, los «tres grandes» fabricantes de automdviles estadounidenses
estan atrapados en mercados con exceso de oferta y tecnologias antiguas. Aun no se ha
determinado qué tipo de éxito tendra Tesla, pero sin duda, la industria automotriz
establecida esta perturbada. Existen otras empresas «disruptivas» en todos los campos,
desde Uber y Airbnb, hasta agencias de atencién domiciliaria y tiendas de muebles basadas
en Internet que desafian el dominio de las empresas tradicionales de ladrillo y cemento”.

“Si este no fuera el caso, veriamos la economia dominada por cada vez menos empresas,
hasta que un dia nos encontrariamos con una sola gran empresa que se encargara de todo
(podria ser “McGoogleAzon Corporation”) desde nuestros lavavajillas hasta nuestros
desplazamientos. En cambio, la competencia continta, pero en un contexto de actores
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econdémicos cada vez importantes, que hacen que los cambios, las rivalidades y las quiebras
sean aun mas volatiles”.

Se supone que Lenin es uno de los grandes defensores de la idea de que el capitalismo se
habia convertido en “capitalismo monopolista de Estado”. Fue citado asi, reqularmente, por
los lideres de la Rusia estalinista como el modelo capitalista del siglo XX.

Sin embargo, Lenin en realidad tenia una vision mucho mas precisa: “Al mismo tiempo, el
monopolio, que ha surgido de la libre competencia, no suprime esta ultima, sino que existe
sobre ella y junto a ella, y por lo tanto da lugar a una serie de situaciones muy agudas,
intensos antagonismos, fricciones y conflictos”.

Y cuando miramos la evidencia empirica, el ‘poder monopolista’ parece menos
convincente. Los economistas de la corriente principal, Jan De Loecker y Jan

Eeckhout argumentan que el margen de precio sobre el costo marginal cobrado por las
empresas publicas estadounidenses ha aumentado de manera constante desde 1960 vy, en
particular, después de 1980.

Su documento sugiere que “la disminucién tanto de la participacién del trabajo como del
capital, asi como la disminuciéon de los salarios de los trabajadores y otras tendencias
econdmicas, se han visto favorecidas por un aumento significativo en los margenes de
ganancia y el poder de mercado; en otras palabras, el aumento del capital monopolista en
forma de “empresas superestrellas” como Apple, Amazon, Google, etc. que ahora dominan
las ventas, los beneficios y la produccién, utilizando mano de obra barata en comparacién
con otras empresas e industrias. Estos monopolios no invertirdn porque no necesitan
competir”

Sin embargo, hay dos cosas en contra de este argumento del “poder de mercado”, como la
Unica o principal explicacion del aumento de la participacion en los beneficios por unidad de
produccion.

Como explica Shaikh, los margenes crecientes no pueden deberse al poder de monopolio,


https://thenextrecession.wordpress.com/2017/09/05/productivity-profit-and-market-power/
https://thenextrecession.wordpress.com/2017/09/05/productivity-profit-and-market-power/
https://thenextrecession.wordpress.com/2017/02/08/apple-and-the-cash-pile-story/
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sino simplemente a mayores ganancias derivadas de ahorros en el costo de la produccion de
las grandes empresas. De hecho, cuando el factor de concentracién se aisla en los datos, “en
el vasto cuerpo de literatura generado por la investigacion de estas ideas, se debe concluir
que la diferencia entre las tasas de rendimiento contables es demasiado pequefa para
justificar las afirmaciones de un poder monopdlico omnimodo”.

Y, aunque las multinacionales estadounidenses han ganado una mayor participacién de
mercado en los Ultimos 40 afos, esto no ha significado una reduccién en su participacion en
el gasto de capital , contrariamente a las conclusiones de la Escuela Monopolista. Las
empresas matrices multinacionales de EEUU emplearon al 24 por ciento de la fuerza laboral
del sector privado en 2017. Su participacién en la inversion se mantuvo en alrededor del
30-35% en todo momento.

LS. operations of U.S, multinationals have grown at the same pace
as the economy
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U.S. multinationals still do the bulk of U.S. private sector R&D
spending
L5, parent share of L3, business R&D
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Los oligopolios

En realidad, lo que ha generado la concentracion y centralizacién del capital son los
oligopolios (no los monopolios) en diferentes sectores de la economia capitalista, y esto
marca una gran diferencia. De hecho, los monopolios a menudo se han convertido en
oligopolios. En 1911, el Congreso de los Estados Unidos dividié a Standard Oil en 34
empresas. En 1984, AT&T era el principal proveedor de telecomunicaciones y se dividié en
siete empresas regionales.

Por su propia naturaleza, el capitalismo, basado en “muchos capitales” en competencia, no
puede tolerar ningin monopolio “eterno” o, una plusvalia “permanente” deducida de la suma
total de beneficios que se divide entre la clase capitalista en su conjunto.
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La batalla interminable para aumentar las ganancias y la participacion del mercado significa
que los monopolios estan continuamente bajo la amenaza de nuevos rivales, nuevas
tecnologias y competidores internacionales. Las ganancias no son el resultado del grado de
monopolios o de la busqueda de rentas, como sostienen las teorias neoclasicas y neo
keynesianas (Kalecki) sino el resultado de la explotacidon del trabajo. La ley de rentabilidad de
Marx sigue siendo fundamental en una economia capitalista.

Justo antes de que la pandemia de COVID-19 golpeara la economia mundial, las principales
economias capitalistas ya se dirigian hacia una nueva recesion, la primera desde la Gran
Recesion de 2008-2009 . La rentabilidad del capital estuvo cerca de minimos

histéricos; hasta el 20% de las empresas estadounidenses y europeas solo obtenian los
beneficios suficientes para cubrir los intereses de su deuda, y no tenian nada que gastar para
nuevas inversiones.

Las tasas de crecimiento del PIB real habian caido a las tasas mas bajas desde 2009 y la
inversién empresarial se estaba estancando. Se avecinaba una recesion mundial; y tenia
poco que ver con el “poder de mercado” de los FAANG absorbiendo todas las ganancias; y
mucho mas que ver con la incapacidad del capital para explotar la mano de obra, lo
suficiente, como para evitar que caiga la rentabilidad en todos los sectores.

La historia del capitalismo es la historia del aumento de la concentracion y centralizacion del
capital, pero la competencia continla provocando grandes movimientos de plusvalia entre
capitales (dentro de una economia nacional y global).

La sustitucién de productos antiguos por productos nuevos reducira o eliminard a la larga las
ventajas de los monopolios. EIl mundo monopdlico de los fabricantes de motores en el periodo
de la posguerra no dur6 una vez que una nueva tecnologia generé nuevos sectores para la
acumulacién de capital. Los gigantes del petréleo también estan ahora amenazados por las
nuevas tecnologias. El mundo de Apple no durard para siempre.

Michael Roberts, economista marxista britanico, que ha trabajado 30 afios en la City


https://thenextrecession.wordpress.com/2017/03/06/getting-a-level-playing-field/
https://thenextrecession.wordpress.com/2017/03/06/getting-a-level-playing-field/
https://thenextrecession.wordpress.com/2017/03/06/getting-a-level-playing-field/
https://thenextrecession.wordpress.com/2020/05/17/profitability-investment-and-the-pandemic/
https://thenextrecession.wordpress.com/2020/05/17/profitability-investment-and-the-pandemic/
https://thenextrecession.wordpress.com/2020/05/17/profitability-investment-and-the-pandemic/
https://thenextrecession.wordpress.com/2019/02/18/its-all-down-to-the-faangs/
https://thenextrecession.wordpress.com/2019/02/18/its-all-down-to-the-faangs/
https://thenextrecession.wordpress.com/2019/02/18/its-all-down-to-the-faangs/
https://thenextrecession.wordpress.com/2019/02/18/its-all-down-to-the-faangs/

L N |
Capitalismo: ;el leopardo ha cambiado sus manchas?

londinense como analista econdmico y publica el blog The Next Recession.
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